RESENAS

J.A. DE MOLINA REDONDO y J. ORTEGA
OLIVARES, USOS DE SER Y ESTAR,

MADRID, SGEL, 1987, 220 pp. COL. «<PROBLEMAS
BASICOS DEL ESPANOL»

Como el propio titulo indica, estamos ante un trabajo de orientacion emi-
nentemente practica. De acuerdo con las pautas pedagdgicas que inspiran
esta coleccion, se pretende ofrecer un panorama exhaustivo pero, a la vez,
claro y asequible, de aquellas cuestiones que mds dificultades entrafian para
los estudiantes de espafiol como lengua no materna.

El correcto empleo de ser y estar no es siempre tarea ficil para hablantes
que se proponen diferenciar valores significativos multiples encomendados
en la mayoria de las lenguas a una forma inica. De ahi que esté plenamente
justificada la inclusién al final del libro de un buen nimero de ejercicios,
muy bien seleccionados, a mi juicio, e imprescindibles en un manual de estas
caracteristicas.

Sin embargo, la obra no se plantea como un simple repertorio de usos de
ser y estar. Los autores asumen unos principios tedricos que garanticen, en la
medida de lo posible, coherencia y rigor en la exposicion.

Ya en la introduccidon ponen de relieve la necesidad de prescindir del bi-
narismo tradicional que enfrentaba «oraciones copulativas o atributivas» y
«oraciones predicativas»: «No parece adecuado reservar el nombre de «pre-
dicativas» para un tipo especial de oraciones: todas lo son, todas tienen pre-
dicado (sintaxis) y todas predican algo (semantica)» {p.13). Por otra parte, ser
y estar sdlo son dos entre los muchos verbos que integran el «sistema atribu-
tivo del espaiiol», del que con tanto acierto hablé R. Navas Ruiz.

No obstante, el tema elegido no quedaria agotado si, ademds de sus «usos
atributivas», no se contemplan otros comportamientos: «Cuando funcionan
con significado propio, como verbos «autosemanticos» (p.15) y «cuando fun-
cionan como auxiliares de otro verbo que aparece en forma no personal (ge-
rundio o participio)» (p.16). Los autores hablan entonces de «usos no atribu-
tivos» y «usos auxiliares» respectivamente. Sobre esta triparticion bdsica or-
ganizan los once capitulos de que consta su estudio.

La primera seccion («Usos no atributivos») incluye los epigrafes dedicados
a ser como verbo de «existencia» y «suceson (C.1.), ser y estar en expresiones
de localizacién, ya sea wespacial» o «temporal» (C.1I) y, por tltimo, cons-
trucciones en las que se combinan con la preposicion para indicando, bien el
destinatario de una accion no expresada lingiiisticamente (Las flores son para

257



RESENAS

tu madre / las compré, las traje... para), bien la finalidad de un objeto o un
hecho, bien una idea de «adecuaciénw (La ciudad no es para mi), que puede
dar lugar a enunciados o expresiones empleados, segin los contextos conver-
sacionales, como justificacién o sancién de caricter «dedntico» (La vida es
para vivirla / Los hombres estdn para servir a la patria) (C.111),

La segunda parte, en la que se estudian les llamados «Usos auxiliaresn,
comienza con una breve referencia al grupo Estar + Gerundio, considerindo-
lo como una formacion perifrastica (C.I1V). El mismo tratamiento recibe la
combinacidn ser / estar + participio de verbo transitivo en las tan polémicas
«oraciones pasivas» (C.V). Sin entrar en argumentos sinticticos que apoyen
esta postura, los autores se centran en la explicacién de las modificaciones
semanticas que conlleva [a alternancia de ambos verbos en la misma cons-
truccion (La carretera fue / estuvo blogueada por la nieve) y de las razones
por las que ciertos participios no admiten los dos auxiliares (La obra ha sido
/ * ha estado aplaudida en muchas ciudades).

Con el otro derivado verbal, el infinitivo, sélo forma perifrasis estar, De-
pendiendo de la preposicién que medie entre ellos, la locucion adquiere dis-
tintos valores (Estuve por irme de vacaciones 7 El libro sobre la Espaiia con-
temporanea esid por escribir 7 Estd por ver cudl serd la reaccion del gobierno
/ Cuando estaba para acabar me interrumpio el teléfono / La comida estd
para chuparse los dedos) (C.V1).

En este mismo capitulo se considera que estar tiene funcion auxiliar en
enunciados como los siguientes; Ne estd para nadie / (Estd la comida? - Si,
ya estd / Mi hermano no estd ahora. Pienso que no hay nada que justifique la
presencia de tales casos entre los «usos auxiliares»: i«Auxiliam de qué? o, en
otras palabras, icomo debemos entender aqui la nocidn de «auxiliaridad»?

Sumamenie interesantes por los problemas sintdcticos y semanticos que
encierran, son algunas construcciones con ser cuya finalidad es la de enfati-
zar o focalizar un determinado segmento del decurse (C.VII). Encontramaos
aqui las que algunos gramdticos denominan «estructuras ecuacionales» (Vid.
Salvador Gutiérrez Qrdéiiez: Varigciones sobre la atribucion, Universidad de
Ledn, 1986, Contextos n.e 5, C.111). Responden éstas al esquema Ser + Tér-
mino destacado + Oracion de relativo: (Fue Juan el que me lo dijo / Fue en
Paris donde lo compré), El orden de sus tres constituyentes basicos admite
cambios motivados por la intencién comunicativa del hablante en cada situa-
cién concreta, como demuestra la detallada clasificacién propuesta por los
profesores De Molina y Olivares de las funciones «pragmaticas» asignadas a
tales enunciados.

Muy préximas a las anteriores se hallan las expresiones generadas por la
estructura Si A + ser B, puesto que el segundo término reproduciria una
ecuacional donde la frase encabezada por el relativo se omite al ser portadora
de una informacion ya conocida (Juan hizo el problema —. Si alguien hizo el
problema fue Juan (el que / quien lo hizo)). Las diferencias entre los dos tipos
aludidos residirian en el valor hipotético asociado a la conjuncidén condicio-
nal.
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Como procedimiento de énfasis es analizada también la férmula 4 + ser +
preposicion + B: El enfado es contigo; Ef olor de este paftuelo es a favanda. El
término A (sujeto) exige un sustantivo wderivado» del verbo correspondiente
en la secuencia no enfatizada (Se enfado contigo / Este paiiuelo huele a la-
vanda).

Finalmente se incluye aqui la estructura es que x (x = frase subordinada),
que responde a muy diversos propdsitos (justificacion, réplica, explicacion,
interrogacion, etc...) en el marco de la estrategia conversacional, segin refie-
jan los numerosos ejemplos comentados.

La tercera y ultima parte del libro tiene por objeto los «usos atributivosn
de ser y estar,

Sin descartar otras consideraciones mas amplias del concepto de «atribu-
cidn», los autores optan por una aplicacion restringida del mismo y hablan
de «oraciones atributivas» cuando se constata una relacidn sintagmatica que
implica tres elementos: sujeto, verbo (s6lo ser y estar) y atributo. Dicha cone-
x16n se manifestara formalmente en la concordancia genérico-numeérica entre
los dos miembros enlazados por el verbo y en la posibilidad de conmutar el
atributo por el referente neutro /o

Tras esta delimitacion previa, los usos de ser y estar quedan clasificados
en dos grandes grupos atendiendo a la categoria «formal» del atributo. Para
los que no son adjetivos se reserva el capitulo IX: Sustantivos {con y sin pre-
posicion), pronombres, un numero limitado de adverbios y también atributos
«con estructura oracional». Cuando se trata de un sustantivo, siempre que
¢ste sea correferente y coexiensivo con el sujeto, encontramos las llamadas
«construcciones ecuativas» (Juan es el médice de mi pueblo) donde, a pesar
de que los dos funtivos son intercambiables (El médico de mi pueblo es
Juan), el atributo se identifica siempre mediante la conmutacién por o
{Juan lo es / *El médico de mi pueblo lo es). Por esta misma razdn, no pode-
mos estar de acuerdo con los autores cuando proponen enunciados ecuativos
como Los equivocados fueron ellos, para ejemplificar casos de «pronombre»
en funcion de atributo. Mas bien parece que, en estas construcciones reversi-
bles, al menos los pronombres «personales» deben ser considerados sujetos,
aunque ocupen la poesicion final o postverbal (Lo fueron ellos (y no nosotros)
/ *Los equivocados lo fueron).

Cuando se trata de atributos adjetivos {(C.X), con frecuencia la misma uni-
dad léxica alterna con ser y con estar {Tu amigo es molesto / Tu amigo estd
molesto}. Tras una revisidn de los distintos criterios manejados para precisar
los cambios de significado que implica la eleccién de uno u otro verbo, los
profesores De Molina y Olivares, intentando una sintesis de todos ellos, sos-
ticnen que los usos de ser y estar mis adjetivo se rigen por el siguiente princi-
pio general: «Con estar se hace una descripcion del sujeto, el enunciado es
descriptivo, Con ser se hace una clasificacién del sujeto, el enunciado es cla-
sificatorio» {(p.117). Por supuesto, tal principio viene acompafado de una sa-
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tisfactoria explicacién, apoyada siempre en ejemplos muy representativos,
del sentido que adquieren aqui los términos «clasificar y «describir».

En el iltimo capitulo se detallan los procedimientos sintdcticos por los
que las frases atributivas quedan insertas o integradas en otras mds amplias a
fin de conseguir ciertos efectos de expresividad, ponderacion o énfasis. Los
cambios en el orden de constituyentes respecto a las secuencias no enfatiza-
das juegan un importante papel. Asi ocurre en transformaciones del tipo El
parque estd muy sucio — Me desagrada lo sucio que estd el parque, posible
con atributos adjetivos y con algunos adverbios en frases no atributivas
(Come mucho — Les sorprende lo mucho que come). No consideran los auto-
res, sin embargo, la enfatizacién de atributos sustantivos: Don Pedro era
buen profesor — Siempre recuerdo lo buen profesor que era Don Pedro. Tal
hecho sélo se da cuando antepuesto al nombre aparece un reducido grupo de
adjetivos comportando una idea de «valoracién» (positiva o negativa): bue-
no, malo, pésimo, gran, excelente... Aqui realmente el objeto de énfasis no
seria solo el sustantivo (...*lo profesor que era...), sino el conjunto que nece-
sariamente forma con el adjetivo.

En otras ocasiones se interpone la forma como entre ¢l atributo y el verbo:
Mi amigo, descontento como estaba, queria arreglar su situacién. Si bien lo
mas frecuente es, lo mismo que en el caso anterior, el realce de un adjetivo,
también aqui debemos afiadir que no seria agramatical la construccién cuan-
do el atributo es sustantivo: Juan, padre como era de dos hijos, necesitaba
encontrar rabajo.

En lugar de como aparece el relativo gue entre el participio y el auxiliar de
las «construcciones pasivasn: Swdrez fue nombrado presidente — Sudrez,
nombrado que fue presidente, empezo a actuar con prudencia. El hecho de
que el participio pueda ser focalizado aisladamente, antepuesto al verbo co-
pulativo y disociado del mismo por el pronombre, es, en mi opinion, una
prueba de que la «didtesis pasiva» no constituye una expresion perifrastica,
tesis defendida por los profesores De Molina y Olivares, como sefialdbamas
mas arriba.

En resumen, creo que el presente estudio alcanza los objetivos fijados des-
de un principio por los autores, interesados, mas que en hacer una rigurosa
descripcidn sintdctica, en sintetizar los factores semanticos y pragmdticos que
condicionan la correcta utilizacion de ser y estar.

Encontramos, efectivamente, constantes referencias a las restricciones sin-
tagmaticas impuestas por la naturaleza léxica de las unidades relacionadas en
el decurso, pero también oportunas puntualizaciones sobre el contexto lin-
giiistico y la situacidn comunicativa (intenciones del hablante, presuposicio-
nes de los interlocutores, etc...) en que se enmarca cada proferencia concreta.

Por otra parte, el trabajo estd bien organizado, aunque sean muchas y, a
veces, muy puntuales las cuestiones que se abordan. A esto contribuyen los
apartados que en cada capitule figuran como Observaciones. Aqui se in-
cluyen comentarios sobre excepciones, reales o aparentes, a las «reglasy» pre-
viamente establecidas, los niveles o registros idiomaticos de los que es propia
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una construccion determinada, los posibles matices semanticos expresados
por un mismo esquema sintdctico, estructuras que, por aportar la misma car-
ga informativa, pueden altemar en el habla con ciertos usos de ser y estar...

etc.
Por todo lo dicho, es evidente que el libro supera las insuficiencias y limi-

taciones de un trabajo meramente normativo.

Carmen Lanero Rodriguez
Universidad de Leén
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