NOTAS BIBLIOGRAFICAS

anaal de Iy “Socicty for Spanish and Portuguese Ristorical Studies™. habidz en la Universi-
dad de Kentucky sobre el tema Sex agnd Status: A Workshop of Women in Pre-Modern
Iherian Historv, en Marzo de 1977,

E. BENITO RUANO

CODORER MERINO. Carmen (Coordinadora)

El comientario de toxtos gricgos p latinos

Fd. Cdtedra. Madrid 1979, 299 pigs.

La presente obra es frute del irabajo en equipo de la Scecion Local de Salmnanca de
t S.5.1.C. La Dra C. Codoficer. en cuanto que Presidente de tul Seccién, ha sido coordi-
nadora de una obra que se estaba haciendo espesar y que para su éxilo indudablemente
precisaba de Ir coluboracion de especialistas en Ios distintos géneros literarios: V. Becares,
i". Pordomineo, C. Castrillo, R. Cortés y J.C. Ferndndez Corte en lirica; C. Giner, 1. de
lioz, ®. Castresana y B. Garcin-Hernandez en comedia; A. Agud, F. Romera, G. Hinajo, 1.
Lotenzo ¢ 1. Morenro ¢n historiografin: y A. Lopee Cire, MLJ. Cantd, C. Chaparro y A. Ra-
mos en oratoria. Cicrto que faltan muestras de comentatio en ¢pica y tragedia, y es una
pena; pero cso ne empafia la buena labor realizada.

EEn cuanto al eontenido, cada genere lterario tratado consta de una introduccidn y de
sendos comentarios, uno gricgo y otro latino.

La introduccidn 2 la litica vs sabrin y aclaratoria respecto a fos comentarios postetio-
tes, ¢l gricpo 2 Safo y ¢l katino a Catulo. £n la lectura de los comentarios a veces da la im-
presion de que se bt buseado ta erudiccion mis que la practicidad. Pero no por ello ¢f tra-
bajo realizado desmoerece.

Lz introduccion a ly comedia se cncuentra Jividida. Muy atinada ¢ instructiva 1a del
texto dramitico gricgoe, mds practica y concreta a referente al texto dramético Jatino. La
crudiccién sube algo de nivel en el comentario al fexto de Aristofancs. Micntras que ¢l co-
mentario a! texto de Planto es eminentemente practico, un comentario plenamente ed hoc,
lo que es de agradecer, pues sirve de norte ¥ guia de comportamicnto a todo ¢l que desee
gustar o hacer gustar Ias delicias de un texto concreto,

La introduccion a la historiografia cstd claramente expucsia. No peca de erudiccion,
y tampoco os trivial. Sus autores saben lo que pretenden, y o logran. Ef comentario al
texto de Tucidides es profundo y penetrante, exhaustivo. Tal vez ltaya que echar en falta
Ia no excesiva ligazdn entre los andlisis lingGistico ¢ histérico. Y también hubiera sido pre-
ferible la biisqueda de una valoracion historica de h sintaxis empleadat o, al menos, que tal
busqueda se hubiera hecho de forma mas consciente, Respeeto al comentario ai texto de
Ticito. excelenic. Aqui ¢f ensamblaje catre ¢l comentario lingiidstico e histdrico s perfec-
t0. Tal ver, sea porque elio vz ¢s asi en Tdcito mis gue en Tucidides.

La introduccion a la oratoria quiza sea la mejor lograda de todas. al insistir pertinen-
temente en ko relacion patural de la oratoria romana con la gricga. Resume on los términos
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justos como debe hacerse el comentario a una obra oratoria, por qué es bisica la observa-
cién de I forma de conjugar res y verba por parte dc un autor de una obra oratoria. [
comentario al texto de Tucidides sigue ficimente los presupucstos previamente expucstos,
es claro v bucea hasta dondc es posible, como cra de esperar de su autor. El comentario al
texto de Cicerén es igualmente profunde y pertinente, aunque un tanto breve y recortado,

En conjunto, una obra muy lograda. Evidentemente sc observan divergencias de mé-
todo tanto en las introducciones como cn los comentarios proptamente dichos. No podia
ser de otro modo, dado que la obra es producto del csfuerzo de varios autotes. Pero quizds
cllo sca una virtud mas que un defecte.

Por altimo, quistéramos llamar la atencién, ante posibles reediciones, sobre el hecho
de que frecuentemente las referencias a Jos textos comentados no corresponden a la rcali-
dad. Es solo un problema de correccion de prucbas, pero que perjudica ¥ molesta en la lec-
tura de Ia obra.

Mavrilio PEREZ GONZALEZ
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