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depurada, organizada, coherente y ejemplar para los que se inician en la
investigacidn lingiiistica.

Elena Prado Ibdn
Universidad de Ledn

MILLAN BRAVO LOZANO, Guia del peregrino medieval (‘‘Codex Calixti-
nus*’). Traduccién castellana con introduccién y notas. Centro de Estudios
del Camino de Santiago, Sahagiin, 1989, 166 pédginas + 16 ldminas.

De los cinco libros de que consta el Codex Calixtinus de la Catedral
de Santiago de Compostela, escrito en latin hacia mediados del s. XII y
atribuido al francés Aymeric Picaud, que bien pudiera no ser mds que el
recopilador y el editor final de toda la obra, el Gitimo o Liber peregrinationis
es un breve tratado que relata la peregrinacién del citado monje a Santiago
de Compostela. Mezcla de relato de viaje y de libro de consejos morales,
el Liber peregrinationis es la mds antigua obra conservada de viaje-guia del
peregrino jacobeo, de entre las muchas existentes {(cf. K. HERBERS, Der
Jakobsweg..., Tubinga, 1986). Ello justifica que la presente traduccién del
Prof. Millan BRAVOQ se titule Guia del peregrino medieval, que también
lo es en la intencién de Aymeric (cf. cap. III: *‘... para que los peregrinos,
con esta informacién, se preocupen de proveer a los gastos del viaje, cuando
partan para Santiago’').

Si, como el Prof. Milldn Bravo expone, el Camino de Santiago tiene
una entidad auténoma y sustancial, como realidad *‘arquitecténica’’, sociolé-
gica, artistica, cultural y religiosa, que ...era de por s y sin mds, su Guig
del peregrino medieval contiene externa e internamente todos los aditamentos
precisos y necesarios para el éxito de una obra tal: estd escrita en un estilo
claro, preciso y fluido; es accesible a un amplio publico, pero rigurosa; el
momento de su publicacién ha sido sumamente oportuno, como lo evidencia
el que en los seis primeros meses haya alcanzado cinco ediciones; el propio
formato (17x12) contribuye a su difusién. Es alentador, gratificante ¢ incluso
aleccionador que una obra de esta naturaleza logre alcanzar tales cotas de
resonancia,

Pero para los medievalistas serd mucho mds atrayente la valoracién que
pueda merecer el contenido de la Guia del peregrino medieval, que esencial-
mente consta de las siguientes partes: introduccién, texto traducido, notas
al mismo, bibliografia e fndice de nombres propios.

La introduccidn contiene, ademds de una exposicién concisa en torno
a las cuestiones mds notables relativas al Codex Calixtinus, un amplio y
cumplido estudio del Liber peregrinationis: su autorfa, datacién, procedencia,
objetivo e intencionalidad, problemas codicolégicos, traducciones, etc. Todo
elio expuesto con suma claridad expositiva y sin prolijas disquisiciones cienti-
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ficas, que el Prof. Millin Bravo evita deliberadamente en beneficio del lector
no excesivamente avisado, como revelan las 46 notas a pie de pagina. De
esta manera, la introduccién, sin dejar de alcanzar un muy estimable valor
cientifico, delata la plausible intencién dltima de su autor.

A continuacién sigue la traduccidn casteliana del Liber peregrinationis,
que consta de un “‘sumario’ y once capitulos muy desiguales en extension
y variados en su contenido (los itinerarios hacia Santiago, las jornadas, los
nombres de las villas, los rios buenos y malos, las caracteristicas de las gentes
del Caminc de Santiago, etc.) A dicha traduccién precede la de la carta-
epilogo del Codex Calixtinus, atribuida al Papa Inocencio IlI, cuya lectura
nos permite comprender que su inclusién aqui es de todo punto necesaria
e imprescindible. Por lo demds, el Prof. Milldn Bravo realiza su traduccidn
sobre la mejor base textual en el momento actual:”la edicion facsimil de
C. ROMERO DE LECEA (Libro de la peregrinacidn del Cddice Calixtino,
Madrid, 1971} y la edicién de W.M. WHITEHILL Liber Sancti lacobi. Co-
dex Calixtinus, Santiago de Compostela, 1944), que presenta algunas deficien-
cias debido a las vicisitudes por las que su publicacién paso.

E| Liber peregrinationis no se habia vuelto a traducir al castellano desde
1951, afto en que aparecit la aceptable traduccion de A. Moralejo y otros;
agotada hace ya mucho tiempo, los investigadores, estudiosos y peregrinos
la buscaban en vano. Ello justifica sobradamente la publicacién de esta obra,
y mids si se tiene en cuenta que la presente traduccion del Prof. Millin
Bravo nos parece excelente: fiel al texto original y acorde con el sentido
actual que se le da al término “‘traducir”. El Prof. Milldn Bravo profundiza
en la interpretacién de los términos o expresiones hasta donde es posible,
evitando casi siempre la comodidad de la transliteracién, con el fin de apartar
al lector de la ambigiiedad y de la incomprension del texto. Nps imaginamos
horas y horas de reflexién tratando de encontrar equivalentes actuales de
jos términos latinos medievales. Cierto que esta traduccidén, como cualquier
otra, es mejorable; pero dificilmente mejorable. Un solo ejemplo aclaratorio:
Cuando en la pag. 17 el Prof. Millan Bravo traduce ‘‘los famulos deben
preocuparse de que el clero concelebre...”’, nos sentimos tentados a mejorar
su traduccion sustituyendo “‘fdmulos’’ por otro término. Pero jcudl? He
ahi el problema: decir ‘‘legos” o *‘feligreses’® nos parccerfa excesivamente
osado y hasta impropio; y “‘sirvientes’’ no nos sirve, a todas luces. De ahi
que, lamentando la imprecisién del término “fimulos’’, nos veamos impeli-
dos a aceptarlo como el menos inadecuado. En definitiva, la presente traduc-
cién nos parece moderna e itreprochable casi siempre, a la vez que supera
de manera sensible a la de 1951,

El Liber peregrinationis estd plagado de 1oponimos, patronimicos, perso-
najes, descripciones, referencias histdricas, etc., que dificultan la inteligencia
del texto. Para obviar tal dificultad, ¢l Prof. Millin Bravo ha introducido
nada menos que 256 notas explicativas, que garantizan una lectura fécil y
provechosa de la obra traducida. Pero como muchas de las notas explicativas
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son muy amplias, el traductor ha preferido, en nuestra opinion acertadamen-
te, no colocarlas a pie de pdgina, sino después de la traduccién. Con ello
ambas partes se destacan e independizan de alguna manera.

A las notas explicativas del texto traducido siguen ocho pdginas de bi-
bliografia pertinente, moderna y suficiente, pues se citan alrededor de 130
obras o articulos especializados.

Finalmente hay un indice de nombres propios, que nos remite a las
paginas de la Guia del peregrino medieval del Prof. Milldn Bravo. No hubiera
estado de mds que también nos remitiese al original latino. Pero como éste
no estd en parrafos numerados y algunos capitulos son demasiado extensos,
para que sea operativo y pueda exigirse un indice de validez universal, habra
que esperar a mejor ocasién. Cual puede ser la publicacién de una nueva
edicidn critica del Liber peregrinationis, que mejore sensiblemente la de W.
M. Whitehill e incluya su traduccion, nuevos indices e incluso un estudio
lingiiistico general de la obra. Ojald no se nos haga esperar demasiado tiempo.

En conclusién, la Guia del peregrino medieval del Prof. Millin Bravo
nos transmite fiel y puntualmente todo el frescor y vitalidad de la crénica
devota, pedagdgica, pintoresca y hasta un poco picara, escrita en latin hace
mds de ochos siglos por Aymeric Picaud o quienguiera que fuese su autor
o autores. Sin duda, esta obra contribuird decididamente a redescubrir el
Camino de Santiago como una de las seflas de identidad mds especifica y
querida del continente europeo: no en vano en 1988 el Consejo de Europa
lo declaré primer itinerario cultural europeo. Por todo ello, la Guia del pere-
grino medieval es una imprescindible guia de trabajo para todos los estudio-
sos y peregrinos del Camino de Santiago; y, en definitiva, una verdadera
joya de la bibliografia jacobea en lengua espafiola.

Maurilic PEREZ GONZALEZ

LUIS CARRILLO Y SOTOMAYOR, LIBRO DE LA ERUDICION POETI-
CA, SEVILLA, ALFAR, 1987. ED. DE ANGELINA COSTA.

Las coincidencias o casualidades unen, a veces, dos términos tan extre-
mos —no tienen por qué ser siempre opuestos— que no puedan menos que
causar cierta sorpresa. Tal es lo ocurrido con los dos poetas cordobeses que
vivieron a finales del XVI y principios del XVII, y que escribieron sendas
fibulas de Polifemo. Sin embargo, la suerte de la justicia critica, histérica
y literaria, no fue la misma para ambos, pues el afdn que cierto sector
de la critica manifiesta por clasificar y seleccionar, no siempre traducido
en la ponderacién y ecuanimidad necesarias, llevd a uno a la cima del parnaso
—hablamos claro estd del ‘“Homero espafio)’’, de dos Luis de Géngora—,
y a otro, a don Luis Carrillo y Sotomayor, lo incluyd en esa larga némina
de poetas presidida por el marbete genérico de *‘poesia menor'’, y que repre-
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